DZIENNIK URZEDOWY

PREZESA URZEDU TRANSPORTU
KOLEJOWEGO

Warszawa, dnia 16 listopada 2020 r.

Poz. 17

DECYZJA NR DRR-WRRR.712.5.2020.EM PREZESA URZEDU TRANSPORTU KOLEJOWEGO
z dnia 24 sierpnia 2020 r.

w sprawie wyrazenia zgody na rozwiazanie umowy
o wykorzystanie zdolnosci przepustowej do przewozu rzeczy w rozkladzie jazdy pociagow 2019/2020,
zawartej miedzy STK S.A. a PKP Polskie Linie Kolejowe S.A.

Na podstawie art. 104 § 1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania administracyjnego
(tekst jednolity: Dz. U. z 2020 r. poz. 256, z p6ézn. zm.), zwanej dalej ,.k.p.a.”, w zwigzku z art. 13 ust. 1 pkt 1
lit. b, art. 13a ust. 1 oraz art. 30c ust. 6 i 7 ustawy z dnia 28 marca 2003 r. o transporcie kolejowym (tekst jednolity:
Dz. U.z2020r. poz. 1043), zwanej dalej ,,ustawg o transporcie kolejowym”, po rozpoznaniu wniosku PKP Polskie
Linie Kolejowe S.A. z siedziba w Warszawie, z 14 kwietnia 2020 r. (data wplywu do Urzedu Transportu
Kolejowego 22 kwietnia 2020 r.), o wudzielenie zgody narozwigzanie umowy nr 60/012/0167/19
z 5 listopada 2019 r. o wykorzystanie zdolnos$ci przepustowej do przewozu rzeczy w rozkltadzie jazdy pociagdbw
2019/2020, zawartej z STK S.A. z siedzibg we Wroctawiu (obecnie: STK S.A. w restrukturyzacji),

1) wyrazam zgode na rozwigzanie umowy nr 60/012/0167/19 o wykorzystanie zdolnoS$ci przepustowej
do przewozu rzeczy w rozkladzie jazdy pociggéw 2019/2020, zawartej 5 listopada 2019 r., pomiedzy
PKP Polskie Linie Kolejowe S.A. z siedziba w Warszawie a STK S.A. z siedziba we Wroclawiu
(obecnie: STK S.A. w restrukturyzacji);

2) niniejszej decyzji nadaje¢ rygor natychmiastowej wykonalnosci.
UZASADNIENIE
Stan faktyczny.

Umowa nr 60/012/0167/19 z 5 listopada 2019 r. o wykorzystanie zdolnosci przepustowej do przewozu rzeczy
w rozktadzie jazdy pociggow 2019/2020, zwana dalej ,,Umowg”, zostala zawarta pomiedzy PKP Polskie Linie
Kolejowe S.A., zwang dalej ,,PKP PLK” lub ,,Zarzadcg” a STK S.A., zwang dalej ,,STK” lub ,,Przewoznikiem”.

W pismie z 14 kwietnia 2020 r. (data wptywu do Urzedu Transportu Kolejowego: 22 kwietnia 2020 r.), Zarzadca
zwrocit si¢ do Prezesa Urzedu Transportu Kolejowego, zwanego dalej ,,Prezesem UTK”, o udzielenie zgody
na rozwigzanie Umowy z uwagi na nieuregulowanie optat za 3 okresy rozliczeniowe oraz brak wplat zaliczek
(wymagane zabezpieczenie) przez Przewoznika. Przedmiotowy wniosek, zwany dalej ,,Wnioskiem”, zostat
uzupetniony o nast¢pujacy zaltacznik - Umowe poswiadczong za zgodno$¢ z oryginatem, ktora zostata dostarczona
do Urzegdu Transportu Kolejowego, zwanego dalej ,,UTK”, 4 maja 2020 r.

Do Whniosku dotaczone zostato rowniez pismo PKP PLK do STK z 28 lutego 2020 r., znak: IUS6d-82040-03/20,
dot. wyznaczenia ostatecznego 14-dniowego terminu do uregulowania zalegtych nalezno$ci, wraz ze zwrotnym
potwierdzeniem odbioru. Ponadto w niniejszym pi§mie PKP PLK poinformowata Przewoznika o skutkach
nieuregulowania naleznosci tj. o wystapieniu z wnioskiem do Prezesa UTK o wyrazenie zgody na rozwigzanie
Umowy. Ww. pismo zostalo przestane roéwniez do Prezesa UTK (data wptywu do UTK: 4 marca 2020 r.).

Uzasadniajac Wniosek PKP PLK poinformowata, ze prowadzone przez nig dotychczas dziatania windykacyjne
nie doprowadzity do uregulowania przez Przewoznika naleznosci za korzystanie z infrastruktury kolejowej.
Zarzadca wskazal, ze wedlug stanu na dzien 6 kwietnia 2020 r., saldo biezacych wymagalnych naleznosci
wynikajacych z nieuregulowania faktur za korzystanie z infrastruktury kolejowej, wynosito §=<--¢<!.

Elektronicznie
podpisany
— przez Maciej
‘ IA Pawet Bebenek
Data:
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12:55:06 +01'00"

! Oznaczenie $<--8< pokazuje usunictg tre$¢ bedgcg tajemnicg przedsiebiorey.
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Prezes UTK pismem z 30 kwietnia 2020 r., znak: DRR-WRRR.712.5.2020.2.EM, zawiadomit PKP PLK i STK,
zwane dalej tacznie ,,Stronami”, o wszczgciu na wniosek Zarzadcy postgpowania administracyjnego
w przedmiocie wyrazenia zgody na rozwigzanie Umowy.

Ponadto Prezes UTK zawiadomit Strony o uprawnieniach wynikajacych z art. 10 k.p.a., tj. o mozliwosci ztozenia
ostatecznych o§wiadczen i stanowisk w sprawie, oraz wypowiedzi co do zebranych dowodow i materiatow,
w terminie 7 dni od dnia otrzymania pisma. Dodatkowo, na podstawie art. 1 ust. 1 pkt 1 lit. a ustawy
z dnia 16 listopada 2006 r. o optacie skarbowej (tekst jednolity: Dz. U. z 2019 r. poz. 1000, z p6zn. zm.),
Prezes UTK poinformowat PKP PLK, iz optata z tytulu wydania decyzji wyrazajacej zgode na rozwigzanie
umowy o wykorzystanie zdolno$ci przepustowej, zostata naliczona zgodnie zczgécia I pkt 53 zalacznika
do ww. ustawy i wynosi 10 zt (stownie: dziesi¢¢ zlotych). W tym samym piSmie Strony zostaly roéwniez
poinformowane, ze do materiatu dowodowego sprawy dotaczono:

1) wniosek PKP PLK z 14 kwietnia 2020 r., o udzielenie zgody narozwigzanie Umowy wraz
z zalacznikami, tj. Umowg oraz pismem do STK z 28 lutego 2020 r. dot. nieuregulowania zaleglosci
platniczych, wraz ze zwrotnym potwierdzeniem odbioru pisma;

2) licencj¢ STK na wykonywanie przewozow kolejowych rzeczy nr WPR/106/2005;
3) certyfikat bezpieczenstwa STK — czgs$¢ A nr identyfikacyjny UE: PL1120150039;
4) certyfikat bezpieczenstwa STK — cze$¢ B nr identyfikacyjny UE: PL.1220170007;
5) autoryzacj¢ bezpieczenstwa PKP PLK nr PL2120150007.

Prezes UTK poinformowat réwniez Strony, ze w zwiazku z przepisami ustawy z dnia 2 marca 2020 r.
o0 szczegolnych rozwigzaniach zwigzanych z zapobieganiem, przeciwdziataniem i zwalczaniem COVID-19,
innych chordb zakaznych oraz wywolanych nimi sytuacji kryzysowych (tekst jednolity: Dz. U. z 2020 r. poz. 374
z p6zn. zm.), na podstawie art. 15zzr ust. 1, w okresie obowigzywania stanu zagrozenia epidemicznego albo stanu
epidemii ogloszonego z powodu COVID-19 bieg przewidzianych przepisami prawa administracyjnego termindw,
m.in. do dokonania przez stron¢ czynnosci ksztattujacych jej prawa i obowigzki, nie rozpoczyna sig, a rozpoczgty
ulega zawieszeniu naten okres, przy czym zgodnie z treScig art. 15zzr ust. 7 czynnosci dokonane w celu
wykonania uprawnienia lub obowigzku w okresie wstrzymania rozpocze¢cia albo zawieszenia biegu tych terminéw
sg skuteczne.

Nastepnie 2 czerwca 2020 r. PKP PLK dostarczyta do UTK petnomocnictwo oraz potwierdzone za zgodnos¢
z oryginatem dokumenty zataczone wczesniej do Wniosku tj. pismo do STK z 28 lutego 2020 r.
dot. nieuregulowania zaleglosci ptatniczych, wraz ze zwrotnym potwierdzeniem odbioru.

STK korzystajac z przystugujacego jej uprawnienia do zajgcia stanowiska w sprawie pismem z 1 czerwca 2020 r.
(data wptywu do UTK: 4 czerwca 2020 r.) wskazata, ze Przewoznik wystapit do sadu o otwarcie wobec niej
postgpowania sanacyjnego. W zwiazku z powyzszym, STK wniosto do Prezesa UTK o niewyrazenie zgody
na rozwigzanie Umowy, badz zawieszenie postgpowania do czasu otwarcia wobec STK postgpowania
sanacyjnego. Jako zataczniki do niniejszego pisma STK przekazala rowniez, postanowienie Sadu Rejonowego
dla Wroctawia-Fabrycznej we  Wroctawiu, VIII  Wydzial  Gospodarczy ds.  Upadlosciowych
i Restrukturyzacyjnych z 31 kwietnia 2020 r. o zabezpieczeniu majatku Przewoznika i ustanowieniu
tymczasowego nadzorcy sadowego, postanowienie Sagdu Rejonowego dla Wroctawia-Fabrycznej we Wroctawiu,
VIII Wydziat Gospodarczy ds. Upadtosciowych i Restrukturyzacyjnych z 21 maja 2020 r. o ustanowieniu
zabezpieczenia, tj. poprzez zawieszenie postepowan egzekucyjnych toczacych si¢ przeciwko STK oraz uchylenie
zaje¢ rachunkow i1 wierzytelnosci. Przewoznik przekazat rowniez wyciag ze sprawozdania tymczasowego
nadzorcy sagdowego z 13 maja 2020 r.

Prezes UTK pismem z 5 czerwca 2020 r. znak: DRR-WRRR.712.5.2020.5.EM poinformowatl Strony
0 wyznaczeniu nowego terminu na zatatwienie sprawy na 15 lipca 2020 r. oraz o dofaczeniu do materiatu
dowodowego sprawy pisma STK z 1 czerwca 2020 r., o ktérym mowa wyzej.

STK pismem z 19 czerwca 2020 r., znak L. Dz. 180/2020 (data wptywu do UTK: 25 czerwca 2020 r.)
poinformowata Prezesa UTK, ze zgodnie zzalaczonym do pisma postanowieniem tj. postanowieniem Sadu
Rejonowego dla Wroctawia - Fabrycznej we Wroctawiu Wydziat VIII Gospodarczy dla spraw upadtosciowych
i restrukturyzacyjnych z 10 czerwca 2020 r. (sygn. akt VIII GR 8/20) w sprawie otwarcia postgpowania
sanacyjnego na wniosek STK, zostal ustanowiony zarzadca sanacyjny. Zgodnie z zalaczonym postanowieniem
Sadu Rejonowego we Wroctawiu, zarzadcg sanacyjnym zostata ustanowiona Kaczmarek i Skonieczna Doradcy
Restrukturyzacyjni spotka jawna. STK wskazala rowniez, iz wierzytelno§¢ PKP PLK w zwiazku z optatami
za korzystanie z infrastruktury kolejowej przez nig zarzadzanej bedzie objeta planem restrukturyzacyjnym.
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Prezes UTK pismem z 2 lipca 2020 r. znak: DRR-WRRR.712.5.2020.7.EM, poinformowat Strony o dolgczeniu
do materiatu dowodowego pisma STK z 19 czerwca 2020 r., wraz z zatacznikiem i wyznaczyt Stronom termin
5dni na ostateczne zajgcie stanowiska w sprawie. Ponadto, pismem z 17 lipca 2020 r. znak:
DRR-WRRR.712.5.2020.8.EM, Prezes UTK poinformowal, ze nowy termin zalatwienia sprawy zostat
wyznaczony na 31 sierpnia 2020 r.

STK pismem z 5 sierpnia 2020 r. (data wptywu do UTK: 10 sierpnia 2020 r.) poinformowata o wptacie obecnych
naleznos$ci na rzecz PKP PLK. Do pisma zostaly zataczone dwa potwierdzenia przelewoéw bankowych, pierwszy
wskazujacy na zaptate w wysokosci §<--é< tytutem zaliczki na wykorzystanie zdolnosci przepustowej na przewoz
rzeczy w rozktadzie jazdy 2019/2020 za okres lipiec 2020 r. oraz druga w wysokos$ci é<--é< za faktury nr é<--<
oraz nr é<--<. STK wskazata rowniez, ze jej sytuacja finansowa ulegla uzdrowieniu i pozwala na stabilne
realizowanie zobowigzan wobec kontrahentow. Ponadto zdaniem STK biezace i terminowe regulowanie
zobowigzan Przewoznika $wiadczy o konsekwentnym, irzetelnym realizowaniu planu restrukturyzacyjnego,
ktorego realizacja jest nadzorowana przez wlasciwy miejscowo wydzial gospodarczy sadu rejonowego
i wyznaczonego zarzadce sanacyjnego.

Majac na wzgledzie powyzszy stan faktyczny, Prezes UTK zwazyl, co nastepuje.
Niniejsze postgpowanie zainicjowane zostato Wnioskiem, ktory wptynat do UTK 22 kwietnia 2020 r.

Umowa zostata zawarta miedzy PKP PLK posiadajaca autoryzacje bezpieczenstwa nr PL2120150007
a Przewoznikiem posiadajagcym  certyfikat  bezpieczenstwa czes¢ A (nr PL1120150039), czesé
B (nr PL1220170007) oraz licencje na wykonywanie przewozow kolejowych rzeczy nr WPR/106/2005, ktore
zostaly wydane przez Prezesa UTK.

Zgodnie z art. 10 ust. 1 pkt 1 ustawy o transporcie kolejowym, Prezes UTK jest centralnym organem administracji
rzagdowej bedacym krajowa wtadza bezpieczenstwa i krajowym regulatorem transportu kolejowego w rozumieniu
przepiséw Unii Europejskiej m.in. z zakresu regulacji transportu kolejowego.

Natomiast stosownie do art. 13 ust. 1 pkt 1 lit. b ustawy o transporcie kolejowym, do zadan Prezesa UTK,
w zakresie regulacji transportu kolejowego, nalezy nadzor nad sprawiedliwym i niedyskryminujgcym
traktowaniem przez zarzqdcow wszystkich aplikantow w zakresie dostepu do infrastruktury kolejowej przez nadzor
nad zawieraniem umow o przydzielenie zdolnosci przepustowej oraz o wykorzystanie zdolnosci przepustowej.

Konkretyzacja tego obowigzku jest art. 30c ust. 6 ustawy o transporcie kolejowym, ktory stanowi, ze rozwigzanie
umowy o wykorzystanie zdolnosci przepustowej wymaga zgody Prezesa UTK, udzielonej w drodze decyzji.

Stosownie do art. 13a ust. 1 ustawy o transporcie kolejowym, do postepowania przed Prezesem UTK stosuje sig,
z zastrzezeniem art. 13b ust. 2 i 3, przepisy k.p.a.

Zgodnie z trescig art. 104 § 1 k.p.a., organ administracji publicznej zatatwia sprawe przez wydanie decyzji, chyba
ze przepisy kodeksu stanowig inacze;j.

Wobec tresci powyzszych przepisow stwierdzi¢ nalezy, ze Prezes UTK jest organem wlasciwym
do rozstrzygnigcia niniejszej sprawy.

Poza sporem pozostaje fakt, ze Zarzadca byt uprawniony do skorzystania z mozliwosci okreslonej w art. 30c ust. 6
ustawy o transporcie kolejowym, jako strona Umowy bedacej przedmiotem postgpowania. Zgodnie bowiem
z trescig tego przepisu rozwigzanie umowy o wykorzystanie zdolnosci przepustowej wymaga zgody Prezesa UTK,
udzielonej w drodze decyzji. Jest to postepowanie prowadzone na wniosek, ktory ztozy¢ moga strony umowy,
ktorej dotyczy wniosek, a zatem Zarzadca lub Przewoznik.

Prezes UTK oparl ustalenia, majgce znaczenie dla rozstrzygnigcia sprawy na twierdzeniach PKP PLK zawartych
we Wniosku, na informacjach znajdujacych si¢ w dokumentach stanowigcych zataczniki do Wniosku oraz
na faktach znanych Prezesowi UTK z urzedu, stwierdzajac, co nastgpuje.

Strony zawarty Umowe 5 listopada 2019 r. na okres obowigzywania rozktadu jazdy pociggdéw 2019/2020,
tj. od 15 grudnia 2019 r. do 12 grudnia 2020 r. Umowa obowigzuje zatem w dacie wydawania
przedmiotowej decyz;ji.

W § 7 Umowy Strony okreslity za co w trakcie trwania rozktadu jazdy 2019/2020 PKP PLK bedzie pobieraé
oplaty od Przewoznika.

Zgodnie z brzmieniem wyzej wskazanego przepisu, W ramach Umowy Zarzgdca pobiera oplaty:
1) za minimalny dostep do infrastruktury kolejowej obejmujgcy:

a) oplate podstawowq za zrealizowany przejazd pociggu,
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b) oplate za postdj pojazdow kolejowych nie krotszy niz 2 godziny na torach niebedgcych OIU,
¢) oplate manewrowq za zrealizowane manewry,

2) rezerwacyjne za niewykorzystang w catosci lub czesci przydzielong zdolnos¢ przepustowg,

3) za opracowanie studium rozkladu jazdy pociggow,

4) za korzystanie z OIU.

Zgodnie z § 12 ust. 1 Umowy, za zrealizowane ushugi Zarzadca wystawia faktury w terminie do 7 dni
po zakonczeniu okresu rozliczeniowego. Natomiast, zgodnie z ust. 4 tego paragrafu obowigzkiem Przewoznika
jest wnoszenie optat w terminie 2/ dni od daty wystawienia faktur, na rachunek wskazany w fakturach. Nalezy
podkresli¢, ze stosownie do § 16 ust. 7 Umowy, w przypadku nieuregulowania przez Przewoznika oplat
przewidzianych Umowq za 2 okresy rozliczeniowe lub nieprzedstawienia albo nieuzupeinienia wymaganego
zabezpieczenia, o ktorym mowa w § 13, Zarzgdca zawiadamia o tym Prezesa Urzedu Transportu Kolejowego
i pisemnie wyznacza Przewoznikowi dodatkowy ostateczny termin do zaplaty, nie diuzszy niz 14 dni od daty
otrzymania wezwania. Po bezskutecznym uplywie dodatkowego terminu i niedokonaniu przez Przewoznika splaty
calej zaleglej naleznosci, Zarzgdca wystepuje do Prezesa UTK z wnioskiem o zgode na rozwigzanie Umowy.

Z opisanego w niniejszej decyzji stanu faktycznego wynika, Zze Zarzadca zlozyt do Prezesa UTK Wniosek,
po wyczerpaniu $rodkéw dochodzenia zalegltych nalezno$ci, zgodnie z zasadami okre$lonymi w § 16 ust. 7
Umowy. Przestanka do wystapienia przez Zarzadcge do Prezesa UTK z wnioskiem o wyrazenie zgody
na rozwigzanie Umowy jest zaleganie przez Przewoznika z oplatami za 2 okresy rozliczeniowe. Fakt ziszczenia
si¢ ww. przestanki potwierdza zalaczone do materialu dowodowego sprawy pismo Zarzadcy do Przewoznika,
znak: TUS6d-82040-03/20 z 28 lutego 2020 r., w ktérym Zarzadca wezwat STK do uiszczenia zaleglych ptatnosci
z rozktadu jazdy 2019/2020 w ciagu 14 dni od daty odebrania pisma, zwrotne potwierdzenie odbioru tego pisma,
a takze sam Wniosek. Ze stanowiska przedstawionego przez PKP PLK we Wniosku wynika, ze STK
nie uregulowata ptatnosci wynikajacych z Umowy za 3 okresy rozliczeniowe.

Przewoznik pismem z 1 czerwca 2020 r. wskazat, ze STK wystapita do sadu o otwarcie wobec niej postgpowania
sanacyjnego. W przedstawionym Prezesowi UTK stanowisku, STK wskazala, ¢<--<.

Nalezy przy tym zwroci¢ uwage, ze STK nie zanegowala faktu, ze na dzien 6 kwietnia 2020 r., saldo biezacych

wymagalnych naleznosci wynikajacych z nieuregulowania optat przez Przewoznika wynosilo é<--8< (zgodnie
z Wnioskiem, STK nie uregulowata optat wynikajacych z Umowy za 3 okresy rozliczeniowe oraz zaliczek).
Tym samym, przestanke z § 16 ust. 7 Umowy, pozwalajacg Zarzadcy na wystgpienie do Prezesa UTK
z wnioskiem o zgode¢ na rozwigzanie Umowy, nalezy uzna¢ za spetniona.

We Whniosku Zarzadca podniost roéwniez fakt, ze STK zalega wobec PKP PLK takze z optatami za wykorzystanie

zdolno$ci przepustowej z rozkltadow jazdy 2017/2018 oraz 2018/2019 na laczna kwote o<--é<. Majac
na wzgledzie, ze powyzsza zaleglo$¢ nie warunkuje wyrazenia przez Prezesa UTK zgody na rozwigzanie Umowy,
to podkreslenia wymaga jednak, ze wptywa ona na wiarygodno$¢ mozliwosci lub checi uregulowania przez
Przewoznika obecnych (wynikajacych z Umowy) zobowigzan. STK w czasie trwania niniejszego postgpowania
administracyjnego nie zanegowata istnienia nieuregulowanych optat na rzecz PKP PLK, a zadna ze Stron
nie zglosita Prezesowi UTK faktu uiszczenia zalegtosci wskazanych we Wniosku.

STK w pismie z 5 sierpnia 2020 r. poinformowata jedynie o wptacie biezacych naleznosci na rzecz PKP PLK.
Do pisma zostaly zalagczone dwa potwierdzenia przelewow bankowych, pierwszy wskazujacy na zaplate
w wysokosci é<--8< tytutem zaliczki na wykorzystanie zdolno$ci przepustowej na przewdz rzeczy w rozkladzie
jazdy 2019/2020, za okres lipiec 2020 r. oraz druga w wysokosci é<--é< za faktury nr é<--8<, oraz nr &<--é<.
Naleznosci, ktorych uregulowanie dowiodta STK w pismie z 5 sierpnia 2020 r. (poprzez dotaczenie stosownych
faktur, jako zatacznikow do pisma) wynikaja z biezacych zobowigzan STK, wobec PKP PLK i nie wptywaja
na nieuregulowane optaty za okres wskazany przez PKP PLK we Wniosku. Nalezy wigc przyjaé, ze STK
nie dokonata zaptaty ww. opfat, couzasadnia wydanie niniejszej decyzji. Nalezy réwniez podkreslic,
ze przekazane stanowisko nie zawieralo dodatkowych informacji, ktéore mogtyby wplyna¢ na wydane przez
Prezesa UTK rozstrzygniecie.

W ww. pismie Przewoznik stwierdzil rowniez, ze zaleglosci wskazane przez PKP PLK wchodza w zakres masy
sanacyjnej, jednoczesnie podkreslajac, ze proces restrukturyzacji (uzdrawiania sytuacji finansowej) STK
przebiega pomyslnie.

Nalezy w tym miejscu wskazac, ze Prezes UTK wydaje decyzj¢ o zgodzie na rozwigzanie umowy o wykorzystanie
zdolnos$ci przepustowej w oparciu o przepisy ustawy o transporcie kolejowym oraz weryfikuje, czy wydanie
decyzji wyrazajacej zgode na rozwigzanie umowy nie bedzie miato negatywnych ekonomicznych skutkéw
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dla transportu kolejowego, jak rowniez nie wywota negatywnych konsekwencji dla rynku przewozoéw kolejowych,
np. czy umowa nie obejmuje wykonywania przewozow kolejowych na kluczowych (waznych) trasach
kolejowych. Ocena kondycji finansowej STK nie jest natomiast przedmiotem niniejszego postgpowania.

Podkreslenia wymaga, ze wszelkie dziatania restrukturyzacyjne podjete przez STK i opisane w pismach
kierowanych do Prezesa UTK w zwigzku z Wnioskiem PKP PLK nie maja znaczenia dla rozstrzygnigcia niniejszej
sprawy. Wskazuja bowiem jedynie na fakt, iz Przewoznik podjat kroki majace na celu poprawe swojej sytuacji
finansowej. Fakty przedstawione przez Przewoznika, nic majg znaczenia dla rozstrzygnigcia niniejszej sprawy,
bowiem zaden z przepisoOw ustawy o transporcie kolejowym, ani Umowy zawartej mi¢dzy Stronami nie wskazuje,
aby taka okoliczno$¢ stanowila negatywna przestanke do wydania przez Prezesa UTK zgody na rozwigzanie
przedmiotowej Umowy. Prezes UTK w niniejszym postepowaniu nie jest takze zobowigzany do badania procesu
restrukturyzacyjnego podmiotu zalegajacego z oplatami wzglgdem =zarzadcy ani do oceny efektow
tej restrukturyzacji.

Zgodnie z ustawg o transporcie kolejowym, Prezes UTK jest organem regulacyjnym, w zwigzku z tym wydajac
niniejsza decyzje, kierowat si¢ koniecznoscia zapewnienia rOwnoprawnego traktowania wszystkich aplikantow.
Prezes UTK wzial rowniez pod uwage uzasadniony interes Zarzadcy przejawiajacy si¢ w prawie do rozwigzania
stosunku prawnego z kontrahentem nieregulujacym zobowigzan umownych oraz konieczno$¢ zapewnienia
cigglosci $wiadczenia ustug na rynku kolejowym. Ponadto wyrazenie zgody na rozwigzanie Umowy moze
przyczyni¢ si¢ do bardziej efektywnego wykorzystania infrastruktury kolejowej przy zapewnieniu cigglosci
ptatnosci za ustugi $§wiadczone przez Zarzadce. Wskazaé nalezy rowniez, ze Umowa, ktorej Wniosek dotyczy,
obejmuje wykonywanie przewozu towardw co oznacza, ze rozwigzanie Umowy nie bedzie miato znaczenia
dla pasazeréw i ich interes poprzez wydanie przedmiotowej decyzji nie zostanie naruszony.

Zgodnie z danymi za okres styczen-kwiecien 2020 r., zebranymi przez Prezesa UTK? wynika, ze udziat w rynku
przewozow kolejowych Przewoznika jest niewielki. We wskazanym okresie bylo to odpowiednio 0,27%
przewiezionej masy towardéw i 0,31% wykonanej pracy przewozowej. Ponadto zgodnie z gromadzonymi przez
Prezesa UTK danymi dot. rodzaju przewozonego towaru, STK zajmuje si¢ przewozem m.in. wegla, rudy metali,
produktow gornictwa i kopalnictwa, koksu czy metali i wyrobéw metalowych. Nalezy wigc stwierdzi¢, ze jest
wiele spolek kolejowych obstugujacych ten sam segment i mogacych przejac¢ dotychczasowy udzial STK w rynku
przewozow, nie zachodzi wigc obawa powstania luki na rynku. Wydanie wigc przez Prezesa UTK zgody
na rozwigzanic Umowy nie zagraza zatem dobru ogdlnie pojgtego rynku kolejowego, ajednoczesnie lezy
w uzasadnionym interesie Zarzadcy.

Majac na uwadze powyzsze rozwazania, Prezes UTK uznal za zasadne wyrazenie zgody na rozwigzanie Umowy
zawartej pomiedzy PKP PLK a STK.

Nalezy jednak podkresli¢, ze wyrazenie przez Prezesa UTK zgody na rozwigzanie Umowy nie determinuje jednak
jej ostatecznego rozwigzania. To Zarzadca podejmuje bowiem decyzjg, czy skorzysta¢ z takiej mozliwosci
po otrzymaniu zgody Prezesa UTK, wydanej w $wietle art. 30c ust. 6 ustawy o transporcie kolejowym. Ponadto
wydanie przedmiotowej decyzji nie przesadza o mozliwosci rozwigzania tej Umowy w toku toczacego si¢
postepowania sanacyjnego.

Prezes UTK nadat niniejszej decyzji, na podstawie art. 30c ust. 7 ustawy o transporcie kolejowym, rygor
natychmiastowej wykonalnosci. Zgodnie bowiem z przywotanym wyzej przepisem, decyzji, o ktorej mowa w ust.
6, nadaje si¢ jej rygor natychmiastowej wykonalnosci. Przytaczany przepis ma charakter normy bezwzglgdnie
obowiazujacej. Oznacza to, ze Prezes UTK nie moze swobodnie decydowac o tym, czy decyzja powinna mie¢
nadany rygor natychmiastowej wykonalnosci, czy tez nie. Biorac zatem pod uwagg jednoznaczny i obligatoryjny
charakter tego przepisu, nadanie przedmiotowej decyzji rygoru natychmiastowej wykonalnosci bylo konieczne
i uzasadnione.

Majac na uwadze zebrany w postgpowaniu material dowodowy Wniosek PKP PLK zastuguje na uwzglgdnienie.
Wobec powyzszego, Prezes UTK orzekl jak w sentencji niniejszej decyz;ji.
POUCZENIE

Od decyzji nie stluzy odwotanie. Strona niezadowolona z decyzji moze jednak zwrdci¢ si¢ do Prezesa UTK
z wnioskiem o ponowne rozpatrzenie sprawy w terminie 14 dni od dnia dorgczenia jej decyzji.

Jezeli strona nie chce skorzysta¢ z prawa do zwrocenia si¢ z wnioskiem o ponowne rozpatrzenie sprawy, moze
wnie$¢ do Wojewodzkiego Sadu Administracyjnego w Warszawie skarge na decyzj¢ w terminie 30 dni od dnia

*https://www.utk.gov.pl/pl/raporty-i-analizy/analizy-i-monitoring/statystyka-przewozow-to/16016,Dane-
eksploatacyjne-w-2020-rMonthly-Statistics-2020.html
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doreczenia decyzji stronie. Skarge wnosi si¢ za posrednictwem Prezesa UTK. Wpis od skargi wynosi 200 zt
i uiszczany jest gotowka do kasy sadu administracyjnego Iub na rachunek bankowy tego sadu, zgodnie z art. 15
wzw. z art. 127 § 3 wzw. z art. 129 § 2 k.p.a. w zwiazku z art. 3 § 2 pkt 1 oraz art. 13 § 2, art. 52 § 11 § 3, art. 53
§ 11iart. 54 § 1 ustawy z dnia 30 sierpnia 2002 r. Prawo o postgpowaniu przed sadami administracyjnymi (tekst
jednolity: Dz. U. z 2019 r. poz. 2325, z pézn. zm. zwanej dalej ,,p.p.s.a.”’) w zwiazku z § 2 ust. 1 pkt 2
rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia 16 grudnia 2003 r. w sprawie wysokos$ci oraz szczegétowych zasad
pobierania wpisu w postepowaniu przed sadami administracyjnymi (Dz. U. z 2003 r. Nr 221, poz. 2193
Z pozn. zm.).

Stronie przyshuguje mozliwo$¢ ubiegania si¢ o prawo pomocy, obejmujace zwolnienie strony od kosztow
sadowych oraz bezptatne ustanowienie profesjonalnego petnomocnika, na zasadach okre§lonych w art. 239 — 262

p.p.s.a.
Oplata.

Prezes UTK informuje, iz oplata z tytulu wydania decyzji wyrazajacej zgode na rozwigzanie umowy
o wykorzystanie zdolno$ci przepustowej naliczona zgodnie z czgscig 1 pkt 53 zalacznika do ustawy z dnia
16 listopada 2006 r. o optacie skarbowej (tekst jednolity: Dz. U. z 2019 r. poz. 1000, z pdzn. zm.), wyniosta 10 zt
(stownie: dziesig¢ ztotych).

Strona przelewem z 11 maja 2020 r. uicita w calosci powyzszg optate skarbowa na wtasciwy rachunek bankowy.

Z up. Prezesa Urzgdu Transportu Kolejowego Kamil Wilde
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